DECIZIE
Nr. 26 /239 Dfr
din 07 decembrie 2023 mun.Chisinau
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

in componenta:

Presedinte: Pantea Daniel

Membrii:  Anghel Valentina
Bot Alexandru
Bezede Vladimir
Nevmerjitchi Ilie
Saratura Nelea
Sili Ira

Secretarul Colegiului: Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedintd publica din 07.12.2023 sesizarea depusd de Smochin Marcel,
inregistratd in dosarul disciplinar cu nr.26 din 11.02.2022 (fiind completata cu sesizarile din
14.02.2022, 23.05.2022, 23.05.2022, 27.06.2022) privind tragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, titular al licentei de executor judecatoresc nr. XXX,

Constata:

A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afld sesizarile depuse in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Smochin Marcel, inregistrate in dosarul disciplinar nr.26 din
11.02.2022 (fiind completat cu sesizarile din 14.02.2022, 23.05.2022, 23.05.2022, 27.06.2022),
prin care se solicitd tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecdtoresc XXXX
XXXXX

2. In temeiul art.22% din Legea nr.113/2010 privind executorii judecitoresti, persoana care
invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu
drept de sesizare.

3. Autorul sesizarii a inaintat mai multe plangeri care au fost inregistrate in prezentul dosar.
Prin plangerea din 11.02.2022, inregistrata cu nr.CD-43 autorul sesizarii invoca, ca la 06.08.2021
s-a adresat cu o cerere catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, prin care a solicitat
ridicarea sechestrului de pe conturile bancare etc. Comunica autorul sesizatii ca pana la data
depunerii plangerii in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, nu a primit
raspuns de la executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la examinarea cererii privind
ridicarea sechestrului de pe conturile bancare.

4. Prin plangerea din 14.02.2022, inregistratd cu nr.CD-47 autorul sesizdrii invoca, cd la
06.08.2021 s-a adresat cu o cerere catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, prin care a
solicitat ridicarea sechestrului de pe bunurile imobile/mobile etc. Comunica autorul sesizatii ca
pana la data depunerii plangerii in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, nu a
primit raspuns de la executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la examinarea cererii
privind ridicarea sechestrului de pe bunurile imobile/mobile si anume apartamentul situat in
mun.Chisindu, str. XXXXXXXX, ap.53, nr.cadastral 0100405.108.01.053.

5. Prin plangerea din 23.05.2022, inregistrata cu nr.CD-132 autorul sesizdrii invoca, ca la
04.06.2020 s-a adresat cu o cerere catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, prin care a
solicitat incetarea procedurii de executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.a) Cod de executare, avand
in vedere cd toate sumele au fost achitate. Comunicad autorul sesizatii cd panad la data depunerii
plangerii In adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, nu a primit rdspuns de la
executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la examinarea cererii privind incetarea
procedurii de executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.a) Cod de executare. Indica ca este
mostenitorul debitorilor Smochin Ion (in baza certificatului de mostenitor nr.8577 din 23.07.2019)
si Smochin Tamara (in baza certificatului de mostenitor nr.11597 din 29.11.2018).
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6. Prin plangerea din 23.05.2022, inregistrata cu nr.CD-133 autorul sesizarii invoca, ca la
29.05.2019 s-a adresat cu o cerere catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, prin care a
solicitat incetarea procedurii de executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.c) Cod de executare, cu
emiterea incheierii In acest sens. Comunica autorul sesizatii ca pana la data depunerii plangerii in
adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, nu a primit raspuns de la executorul
judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la examinarea cererii privind incetarea procedurii de
executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.c) Cod de executare. Indica ca este mostenitorul debitorului
Smochin Tamara, in baza certificatului de mostenitor nr.11511 din 27.11.2018.

7. Prin plangerea din 23.06.2022, inregistrata cu nr.CD-166 autorul sesizarii invocd, cd a
solicitat executorului judecatoresc XXXX XXXXX ridicarea sechestrului de pe apartamentul
situat in mun.Chisindu, str. XXXXXXXX, ap.53, nr.cadastral 0100405.108.01.053. Invoca ca
executorul judecdtoresc neantemeiat a intentat procedura de executare impotriva persoanelor care
erau decedate. Indica ca este mostenitorul lui Smochin Ion (in baza certificatului de mostenitor
nr.8577 din 23.07.2019) si Smochin Tamara (in baza certificatului de mostenitor nr.11597 din
29.11.2018).

8. Prin plangerea din 27.06.2022, inregistrata cu nr.CD-170 autorul sesizarii invoca, cd a
solicitat executorului judecatoresc XXXX XXXXX ridicarea sechestrului de pe apartamentul
situat in mun.Chigindu, str.XXXXXX, ap.94, nr.cadastral 0100405.121.01.094. Invocd ca
executorul judecatoresc neantemeiat a intentat procedura de executare impotriva persoanelor care
erau decedate. Indicd cd este mostenitorul lui Smochin Ion (in baza certificatului de mostenitor
nr.8577 din 23.07.2019) si Smochin Tamara (in baza certificatului de mostenitor nr.11511 din
27.11.2018).

9. Prin plangerea din 27.06.2022, inregistrata cu nr.CD-171 autorul sesizarii invoca, ca la
20.08.2020 s-a adresat cu 0 cerere catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, prin care a
solicitat incetarea procedurii de executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.a) Cod de executare, avand
in vedere ca toate sumele au fost achitate. Comunica autorul sesizatii ca pana la data depunerii
plangerii in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, nu a primit raspuns de la
executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la examinarea cererii privind Incetarea
procedurii de executare in temeiul art.83 alin.(1) lit.a) Cod de executare. Indica ca este
mostenitorul debitorilor Smochin Ion (in baza certificatului de mostenitor nr.8577 din 23.07.2019)
si Smochin Tamara (in baza certificatului de mostenitor nr.11597 din 29.11.2018).

10. Autorul sesizarii considera ca prin actiunile executorului judecatoresc XXXX XXXXX i-
au fost Incalcate drepturile precum si a fost incdlcata legislatia ce se manifesta prin necomunicarea
actelor, neacordarea raspunsurilor la cererile depuse, precum si actiunilor intreprinse de catre
executorul judecatoresc XXXX XXXXX. Refuzul de a dispune anularea sechestrului de pe
bunurile debitorilor. Invoca faptul ca in cadrul procedurii de executare silitd, executorul
judecatoresc ar fi depasit limita actiunilor legale, nu doreste sa anuleze interdictiile aplicate.

11. Prin decizia nr.26/71 DA din 05.07.2023, sesizarea a fost declarata admisibila pentru
examinare in fond.

12. In cadrul sedintei autorul sesizarii Smochin Marcel s-a prezentat la sedinta, fiind insotit de
avocatul Fediuc Valentin.

13. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX, la fel s-a prezentat la sedinta.

14. Potrivit pct.53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecitoresti: /n timpul examindrii in fond a sesizarii, prezenta executorului judecdtoresc este
obligatorie. Daca acesta lipseste nejustificat de la sedinta, Colegiul poate sa decida examinarea
sesizarii in lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca
a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.

B. Argumentele autorului sesizarii

15. In alegatiile sale, autorul sesizarii Smochin Marcel invoci faptul ci cererile prin care a
solicitat ridicarea sechestrului de pe conturile bancare, bunurile imobile/mobile, precum si
incetarea procedurii de executare, nu au fost examinate §i solutionate de catre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX.



16. Mai indica ca toate probele sunt invocate in plangerile depuse in adresa Colegiului
disciplinar, inregistrate la dosarul disciplinar nr.26 din 11.02.2022 (cu completarile din
14.02.2022, 23.05.2022, 23.05.2022, 27.06.2022).

C. Argumentele executorului judecatoresc

17. In notele informative prezentate Colegiului disciplinar, executorul judecitoresc XXXX
XXXXX a informat precum ca la 11.02.2019, in baza cererii creditorului urmaritor CCL-147, a
fost Tnaintat spre executare silitd documentul executoriu nr.2-2080/2018 din 20.11.2018, emis de
Judecatoria Chisinau (sediul Riscani) privind incasarea in mod solidar de la Smochin Ion si
Smochin Tamara in beneficiul CCL-147 datoria in suma de 8 988,08 lei.

18. Dat fiind faptul cd documentul executoriu prezentat si cererea Inaintatd, corespundeau
cerintelor art.11, 14, 15, 16 ale Codului de Executare al RM, precum si altor cerinte stabilite de
legislatia in vigoare, executorul judecatoresc a dispus emiterea incheierii nr.XXX-3369/19 din
11.02.2019, privind primirea spre executare §i intentarea procedurii de executare silita a
documentului executoriu nr.2-2080/2018 din 20.11.2018, in conformitate cu prevederile art. 60 —
Cod de Executare al RM.

19. Intru respectarea art.67 — Cod de Executare al RM, incheierea nr.XXX-3369/19 din
11.02.2019, privind primirea spre executare §i intentarea procedurii de executare silita a
documentului executoriu sus indicat, a fost expediatd debitorului. Potrivit incheierii din
11.02.2019, debitorul Smochin Ion a fost obligat sd execute benevol prevederile documentului
executoriu sus indicat n termen de 15 zile, iar pentru data de 28.02.2019, ora 09:00 a fost citat in
cadrul biroului executorului judecatoresc pentru efectuarea procedurii de conciliere a partilor in
procedura de executare, cu scopul de a stabili si coordona modalitatea de executare a
documentului executoriu aflat spre executare silita. La data de 28.02.2019, debitorul nu s-a
prezentat si nu a comunicat motivul neprezentarii acestuia.

20. Ulterior, la data de 09.07.2020, creditorul urmaritor a Tnaintat cerere prin care a informat
faptul ca datoria prevazuta de documentul executoriu a fost achitatd, solicitind in acest sens
incetarea procedurii de executare. Astfel, ca rezultat al masurilor de executare intreprinse
documentul executoriu sus indicat a fost executat, datoria fiind achitata.

21. Notifica executorul judecatoresc XXXX XXXXX ca in stricta concordanta cu prevederile
art.11, lit.h), art.36, art.37, art.38 — Cod de Executare al RM si a Hotaririi de Guvern nr.886 din
23.09.2010, la data de 09.07.2020 a fost emisa incheierea nr.XXX-2699R/20 privind incasarea
cheltuielilor de executare. Incheierea privind incasarea de la debitorul Smochin lon a cheltuielilor
de executare a fost emisd in strictd conformitate cu normele legale in vigoare, nefiind cunoscut
faptul decesului debitorului Smochin lon.

22. Mentioneaza executorul judecitoresc vizat faptul ca, potrivit Incheierii nr.25-3317/20 din
03.06.2021, emisa de Judecatoria Chisinau (sediul Centru) s-a dispus:

- Inlocuirea debitorului Smochin Ion (decedat la 13.07.2019) cu succesorul in drepturi, cet.
Smochin Marcel (a.n. 26.07.1976) in procedura de executare a documentului executoriu nr. 2-
2080/2018 din 20.11.2018, emis de Judecatoria Chisinau, sediul Riscani. Anularea actului
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, si anume Incheierea nr. XXX-2699R/20 din 09.07.2020
privind incasarea cheltuielilor de executare de la persoana decedata, debitorul Smochin Ion
(decedat la 13.07.2019).

- Respingerea ca neintemiata cerinta de incetare a procedurii de executare a documentului
executoriu nr. 2-2080/2018 din 20.11.2018, emis de Judecatoria Chisinau, sediul Riscani.

23. Respectand dispozitiile instantei de judecatd, executorul judecdtoresc a dispus inlocuirea
debitorului Smochin lon (decedat la 13.07.2019) cu succesorul in drepturi, cet.Smochin Marcel
(a.n.26.07.1976) in procedura de executare a documentului executoriu nr.2-2080/2018 din
20.11.2018, emis de Judecatoria Chisinau (sediul Riscani), iar in acest sens a dispus emiterea
incheirii nr. XXX-2699R/20 din 10.09.2021 cu privire la incasarea cheltuielilor de executare de la
succesorul in drepturi — cet.Smochin Marcel.

24. Nefiind de acord cu Incheirea nr.XXX-2699R/20 din 10.09.2021, Smochin Marcel a
contestat-o, iar prin incheierea Judecitoriei Chisiniu (sediul Centru) nr.25-4092/21 din
09.12.2021 s-a dispus respingerea cererii de contestare depusa de debitorul Smochin Marcel
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impotriva creditorului CCL nr.47 mun.Chisindu, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc, ca
fiind neintemeiati. Totodati, s-a dispus mentinerea Incheirii nr.XXX-2699R/20 din
10.09.2021 privind incasarea de la Smochin Marcel a cheltuielilor de executare in marime de
1 906,25 lei.

25. Comunica executorul judecdtoresc ca debitorul Smochin Marcel a inaintat cerere in ce
priveste Incetarea procedurii de executare si anularea masurilor de asigurare aplicate In baza
acesteia, iar la 10.09.2021, conform raspunsului oferit acestuia i-a fost adus la cunostinta faptul
imposibilitatii anularii masurilor de asigurare aplicate in baza documentului executoriu sus
indicat, din motivul ca potrivit prevederilor art. 85 — Cod de Executare al RM: ,,Dupa intrarea in
vigoare a incheierii privind incetarea procedurii de executare, executorul judecatoresc dispune
anularea masurilor de asigurare a executarii.”

26. Totodata, se notifica ca reiesind din faptul ca procedurile de executare intentate in baza
documentelor executorii sus indicate nu sunt incetate potrivit art.83 al Codului de Executare al
RM, precum si dat fiind faptul ca nu au fost achitate cheltuielile de executare de catre succesorul
in drepturi al debitorului nu poate fi solicitatd anularea interdictiilor si sechestrelor aplicate in
baza documentelor executorii in cauza.

27. Mai mult decit atit, instanta de fond nu a retinut ca, potrivit art.10 al Codului de Executare
al RM “executarea silita reprezinta un ansamblu de mdsuri, prevazute de prezentul cod, prin care
creditorul realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat
abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu, daca debitorul nu-gsi
indeplineste benevol obligatiile”, iar potrivit lit.p) alin.(1) art.22 al Codului de Executare al RM
“Executorul judecatoresc este in drept sa primeasca, in conditiile legii, onorarii si taxe pentru
activitatile efectuate.”

Cu referire la petitiile cet.Smochin Marcel, executorul judecdtoresc XXXX XXXXX,
suplimentar mai comunica urmatoarele:

28. Prin Hotarirea Judecatoriei Chisinau (sed. Centru) nr.2-17347/2021 din 12.12.2022 s-a
dispus respingerea cererii de chemare in judecata inaintatd de Marcel Smochin catre executorul
judecatoresc  XXXX XXXXX, privind obligarea executorului judecdtoresc la emiterea si
prezentarea Incheierei de Incetare a procedurii de executare cu Incasarea prejudiciului moral, cit si
cererea de concretizare privind constatarea lipsei de actiuni a executorului judecatoresc XXXX
XXXXX in legatura cu cererile depuse la 25.09.2019 s1 08.08.2020, ca fiind neantemeiata.

29. Prin Hotararea Judecatoriei Chisinau (sed. Centru) nr.2-993/22 din 17.05.2022, a fost
respinsa ca neantemeiatd cererea inaintatd de Smochin Marcel privind ridicarea sechestrului
aplicat asupra bunului imobil, repararea prejudiciului moral si Incasarea cheltuielilor de judecata,
mentinutd prin Decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau nr.2a-3263/22 din 22.11.2022.

30. Prin Hotarirea Judecatoriei Chisinau (sed. Centru) nr.2-895/22 din 20.06.2022 s-a dispus
respingerea cererii de chemare in judecata inaintata de Smochin Marcel impotriva executorului
judecatoresc XXXX XXXXX privind ridicare sechestrului si incasarea prejudiciului moral drept
neantemeiata.

31. Prin Decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau nr.2a-1079/22 din 31.05.2022 s-a dispus admiterea cererii de apel depusa de executorul
Judecdtoresc XXXX XXXXX si casarea integrald a hotararii Judecétoriei Chisinau, sediul Centru
din 15.12.2021, emisa in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Smochin Marcel cétre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX privind incasarea prejudiciului
moral si s-a emis o noud hotarare prin care: Se respinge ca neantemeiatd cererea de chemare in
judecata depusa de Smochin Marcel catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX privind
incasarea prejudiciului moral.

32. Mentioneaza executorul judecdtoresc XXXX XXXXX cia toate actele judecatoresti sunt
publice, iar circumstantele de fapt si de drept retinute de catre instantele judecatoresti in motivarea
hotdrarilor supra mentionate denotd faptul ca cele invocate de petitionar nu corespunde
adevarului.



D. Aprecierea Colegiului

33. Examinind materialele cauzei si cele declarate in cadrul sedintei publice, Colegiul constata
ca autorul sesizarii a pretins in esentd faptul ca executorul judecdtoresc XXXX XXXXX ar fi
incalcat legislatia ce s-ar fi manifestat prin:

- refuzul de a dispune anularea sechestrului de pe bunurile debitorilor;
- lasare fara raspuns sau solutionare a adresarilor catre BEJ XXXX XXXXX

34. Conform art.60 — Cod de Executare al RM, ,, Procedura de executare se intenteaza la
cererea creditorului urmaritor, sau in cazurile prevazute de prezentul cod, la demersul instantei
de judecata, cu prezentarea documentului executoriu spre executare.” Potrivit alin.3, al aceluiasi
articol ,, In termen de 3 zile dupd primirea documentului executoriu, executorul judecdtoresc emite
o incheiere cu privire la intentarea ... ,,

35. Potrivit art.67, alin.(2) — Cod de Executare al RM ,,Executarea silitd incepe prin sesizarea
executorului judecatoresc in conditiile legii §i se efectueaza prin orice forma prevazuta de
prezentul cod, simultan sau succesiv, pina la realizarea dreptului recunoscut prin documentul
executoriu, pina la achitarea dobinzilor, a penalitatilor sau a altor sume, acordate potrivit legii,
precum i a cheltuielilor de executare.”

36. Potrivit art.36 — Cod de Executare al RM, cheltuielile de executare se compun din taxele
pentru efectuarea actelor executorului judecatoresc, spezele procedurii de executare si onorariul
executorului judecatoresc.

37. Prevederile art.38 — Cod de Executare al RM, indica expres faptul ca: ,,Onorariul
executorului judecatoresc este incasat de la debitor, daca legea nu prevede altfel, in temeiul unei
incheieri emise de executorul judecatoresc, in toate cazurile de stingere, totalda sau partiala, a
obligatiei stabilite in documentul executoriu sau de incetare a procedurii de executare.”

38. Totodata, potivit alin.(5), (7) art.36 al Codului de Executare al RM “Sumele ce urmeaza a
fi Incasate in calitate de cheltuieli de executare se Incaseaza in baza unei incheieri emise de
executorul judecitoresc, fird citarea partilor. Incheierea este un document executoriu.
Incheierea privind incasarea cheltuiclilor de executare sau refuzul de emitere a unei astfel de
incheieri pot fi contestate in modul prevazut la art.66 al prezentului cod.” La caz, potrivit art.9 —
Cod de Executare al RM: ,Participantii la procedura de executare, alte persoane interesate ale
caror drepturi ori interese ocrotite de lege au fost incalcate printr-un act de executare pot ataca
actul in conformitate cu legea”.

39. lar potrivit art.161 alin.(1) — Cod de Executare al RM “Actele de executare intocmite de
executorul judecatoresc sau actiunile/inactiunea acestuia pot fi contestate de catre parti si de algi
participanti la procesul de executare, precum si de tertii care considera ca prin actele de executare
sau actiunile/inactiunea executorului judecatoresc le-a fost incalcat un drept recunoscut de lege.”
In acest sens, urmeazi de mentionat ci Incheierea nr.XXX-2699R-20 din 09.07.2020 privind
aplicarea sechestrului nu a fost contestatd si este in strictd conformitate cu legea, or, in
conformitate cu prevederile lit.a) alin.(1) art.63 din Codul de executare al RM “In scopul
asigurarii executarii eficiente a documentului executoriu, odata cu intentarea procedurii de
executare §i pe tot parcursul acesteia, executorul judecdtoresc este in drept sa aplice masuri de
asigurare a executarii documentului executoriu in masura in care acestea au o legatura cauzala
directa cu dispozitivul documentului executoriu sau rezulta direct din acesta, dupa cum urmeaza:
sa aplice sechestru pe mijloacele banesti sau pe bunurile debitorului.”

40. Potrivit art.21 din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti
xecutorul judecatoresc raspunde disciplinar pentru savirsirea unei abateri disciplinare.

Astfel, la caz vorbind, executorul judecatoresc nu a sdvirsit nici o abatere in contextul normei
precitate, or, executorul judecatoresc in exercitiul functiei are dreptul sd emitd acte, sd Inainteze
cerinte legale partilor procedurii de executare si tertilor, care nefiind de acord cu aceste acte pot sa
le conteste in ordinea prevazuta de lege. Iar simplul fapt cd, petitionarul nu este de acord cu
cheltuielile de executare nu genereaza atragerea la rdspundere disciplinard, mai cu seama cu
petitionarul nu a motivat care drepturi i-au fost incalcate prin actiunile intreprinse de catre
executorul judecatoresc.
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41. Potrivit pct.43 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti aprobat prin Ordinul Ministerului Justitiei al RM nr.96 din 20 februarie 2017
“Completul se expune asupra admisibilitatii sau inadmisibilitatii sesizarii in termen de cel mult 7
zile lucratoare, de la data receptionarii acesteia. Sesizarea se declara inadmisibila in
urmatoarele cazuri: a) nu contine fapte, elemente noi, in raport cu o sesizare declarata anterior
inadmisibila sau respinsa ca neintemeiatd, b) nu contine fapte, care ar putea fi incadrate in
abaterile disciplinare stabilite la art.21 al Legii; ¢) nu este semnata de autor, d) nu este inaintatd
de persoana, al carei drept este pretins a fi incalcat sau lipseste dovada imputernicirii
corespunzdtoare a altei persoane in acest sens, e) se referd la dezacordul cu un act procesual al
executorului judecatoresc, motivele dezacordului fiind examinate de instanta de judecata, care a
confirmat legalitatea actului sau legalitatea acestuia rezulta direct din prevederile legale; f)
examinarea motivelor invocate in sesizare tine de competenta instantei de judecatd sau de
competenta altor autoritati publice ori institutii; g) a expirat termenul de tragere la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc.”

Prin urmare, reiesind din circumstantele de fapt si de drept supra invocate, petitiile declarate de
Smochin Marcel reprezita doar un simplu dezacord cu actele emise de executorul judecatoresc,
asupra cdrora existd decizii definitive si irevocabile privind netemeinicia pretentiilor.

42. Referitor la lasare fara raspuns sau solutionare a adresarilor catre executorul
judecatoresc. Din materialele dosarului rezulta ca executorul judecatoresc vizat a dat raspuns la
cererile nregistrate la BEJ XXXX XXXXX

43. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul constata lipsa temeiurilor pentru atragerea
la raspundere disciplinarda a executorului judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la incdlcarea
prevederilor art.21 din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010 privind executorii judecatoresti.

44, Prin urmare, in temeiul art.23* alin.(1) lit.b) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti, unanim, prin votul a 7 membri

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX, in legatura cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la
raspunderea disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd in instanta de judecatd in
conformitate cu prevederile Codului administrativ, in termen de 30 de zile de la data
publicarii acestora pe pagina web oficiald a Ministerului Justitiei, fard a recurge la
procedura prealabila.

3. Actiunile in instanta de judecata prin care se contesta deciziile Colegiului disciplinar

se inainteazd mpotriva Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti si, dupa caz,
Ministerului Justitiei.

SEMNATURA PRESEDINTELUI SEDINTEI




